Debe la Universidad para respomaer concienfemenie a su mision hisforica

La Federacién de Estudian-
tes Universitarios de Cesta Ri-
ca (FEUCR), emitié ayer el si-
guiente comunicado de prensa:

Ciudad Unlversitaria
“Rodrigo Facio”

5 de junio de 1967.

1. — Con fecha 30 de mayo
la Federacion de Estudiantes
Universitarios (FEUCR), envio
al senor Rector, profesor C:}r-
los Monge Alfaro, una carta sia-
cera en la cual, después de una
serie de motivaciones, le pedia
~reconsiderar su posicién a fin
de que el Consejo Universita-
rio revocara el permiso que en
dias pasados le concediera Dpa-
ra acompahar al sefior Presi-
dente de la Republica en su via-
je a Meéxico”. En esta decision
de los estudiantes, como ®f Ta
o luego tomaron el Sr. Rector
y el Consejo Universitario, no
medié ningun interés de tipo
politico partidista. Y no podia
ser de otra forma: el Consejo
Universitario es un cuerpe emi-
nentemente académico y Tece-
loso de su autonomia.

2. — EIl sefhor Rector, en lo
personal, como ciudadano de un
pais libre y democratico, pue-
de pregenar su color politico
partidista cuando asi lo desee
o lo crea necesario. Si era es-
te el momento oportuno para
hacerlo, nosotros no queremos
pronunciarnos sobre ello. Respe-
tamos profundamente su pProce-
der. En lo que si no estamos de
acuerdo con el sefior Rector es
en que “con unas cuantas li-
neas sera suficiente” para con-
testar 21 licendiade Guillermc
Malavassi, Ministro de Educa.
cion Publica, Los estudiantes
hemos venido insistiendo, des-
de el primer dia que este asun-
to fue elevado a conocimientc
del Consejo Universitario, er
que es necesario realizar un es-
tudio profundo, un analisis ob.
jetivo v detallado para luegc
asi, con suficientes y wvalioso:
elementos de juicio, emitir un
pronunciamiento de fondo so-
bre las posibilidadeg reales, na-
cionales y universitarias, de a-
frontar el problema de la for
macion de profesores de segun-
da ensefianza. Insistimos en que
no se frata de la defensa de 1:
Universidad porque es la Uni-
versidad. Antes que nuestra Ca-
sa de Estudios, y antes que una
una eleccion de Recor con ma-
yor razdn, estin los supremos
intereses de la Patria.

3. — Fl sefior Presidente de
la Republica, segiin declaracio-
neg aparecidas en los diarios de!
sabado 3 de junio, “pidié al se-
fior Ministro de Educacién Pu-
blica suspender toda nueva re-
ferencia al asunto que ha pre-
vocado la polémica, hasta tan-
tt')'no se lleve a cabo la elec-
cion de Rector de la Universi-
dad”. Comprendemos perfecta-
mente la buena intencién del
sefior Presidente de la Repu-
blica. Sin embargo, no la com-
partimos.

En _repetidas ocasiomes hemos
manifestado que la polémica
aparte de los lamentables a-
taques personales iniciados por
el sefior Ministro, en el plana
Institucional es eI” enjuiciamien-
to mas serio que se le ha he-
¢ho a la Universided en los Gl-
timos afios. Las razones que nos

llevaron a pedirle al sefior Rec-
tor su no participacion en el
viaje presidencial, son ya bien
conocidas y no es del caso re-
ferirse a ellas de nuevo. En esa
oportunidad dijimos, lo reafir-
mamos en el Consejo Univer-
sitario y queremos decirlo de
nuevo, que las acusaciones y
el enjuiciamiento publico que
se le ha hecho a la Universi-
dad ameritan una toma de con-
ciencia que nos impulse, obje-
tiva y sinceramente, a definir
una poslelon y a decidir si la
Universidad, si el pais, o si una
Escuela Normal Superior como
sugiere el sefior Ministro, pue-
den y estan en capacidad de so-
lucionar este grave problema
nacional. La responsabilidad es
sumamente grande. La Univer-

sidad no puede definir su posi-
cidbn con unas cuantas lineas,
Si el sehor Ministro, por reco-
mendacion del sefior Presiden-
te de la Republica, decide sus-
pender la polémica hasta que
pase la eleccion de Rector, en
buena hora si asi decide ha-
cerlo. Pero la Universidad, pa-
ra responder conscientemente a
su mision histérica, debe iniciar
ahora un profundo autoanalisis
para determinar cuales son las
causas, las razones y los he-
chos, dentro de la institucion y
en el pais, que han determina-
do la crisis actual en el cam-
po del profesorado. Otra for-
ma de proceder, no ge podria
justificar.

4 —LaF. E U.C R. ya ha
tomado este camino y un gru-

po de companeros estudiantes,
miembros de la Comision de
Asuntos Universitarios del Con-
sejo Superior de Representantes,
han iniciado el estudio del an-
teproyecin de creacién de una
Escuela Normal Superior, que
recientemente nos fue remiti-
do. La Universidad, asi lo cree-
mcs firmemente, no puede pro-
nunciarse sobre el fondo de es-
te problema hasta tanto no ce
haya lecho, desde todos los an-
gulos preibles y con todos los
documentos que sean necesarios,
un estudip profundo de la rea-
lidad universitaria y de la rea-
lidad nac<ionpl. En principin, por
razones que¢ pronto daremos a
conocer, la F. E. U. C. R. se
opone .1 proyecto de creacion
de una Escuela Normal Supe-

rior. Sin embargo, inslstimos y
no n»s censaremos de hacerlo,
que la ''niversidad <debe anali-
zar a fondo, para dar una re3s-
puesta plena y definitiva, esta
situaciéon tan delicada y de tan-
ta trascendencia como es la for-
macién de profesores de segun-
da ensehanza,

5. — Para este frabajo suge-
rimoes el nombramiento de unasa
Comision Especial a cuya inte-
gracion, métodos de trabajo y
fines concretos, el Consejo Uni-
versitario podria dedicar una
proxima sesion.

Por el Directorlo da la
FE U.C R,

Fernando Berrocal Sofo
Presidente



