UIEN GOBIERNA EN COSTA RICA?...(IV

1 poder judicial ingresan las

clases bajas.

En cambio, Presidentes de 1a Repiiblica siguen siendo de estratos sociales altos,
tanto antes como después de 1948,

Pensando en la seguridad del ingreso, al abogado de estratos bajos prefiere la

carrera judicial.

Es otro de los aspectos que nos revela el Dr. Oscar Arias de su interesante tesis
de doctorado, en conversacidn con los compafieros Alberto Cafas y Enrique Obre-

gon.

: -;%e  debe eso
fundamentalmente a que el
Poder Ejecutivo se ha teeni-
ficado?

AFC: -0 quizds a que, ala
hora de nombrar sus minis-
tros, los Presidentes prefie-
ren o le tienen mds confian-
za a quien posee un titulo
universitario,

EO: -Antes de 1948 veia-
mos ministros sin titulos
académicos, como en el caso
del Ministerio de Agricultu-
ra e, incluso, el de Hacienda,
Se trataba de empresarios
simplemente. Ahora, por el
contrario, en los iltimos
veintiséis afos, casi todos
los ministros son profesiona-

les

" DAS: -Aungue algunos de
los ministros no hayan sido,
de 1948 para acd, profesiona-
les, si pertenecen a estratos
altos, porgue han side gran-
des finqueros o grandes te-
rratenientes, lo cual los cali-
fica en el nivel superior, con-
forme a las ocupaciones tipi-
cag de los estratos determi-
nados por el estudio, segin,
se discutid al principio.

Hay otra consideracién
importante, que ya habfa-
mos citado, Los presidentes
de 1a Repiiblica han sido gen-
te de estrato alto. Tanto de
1948 a esta parte, como antes
de esa fecha, casi todos han
si]dn miembros del estrato
alto.

AFC: -Serepite otra vez el
asunto. A la presidencia no
se llega por ascenso sibito,

desempefiar profesiones ti-
picas de la clase alta, Yo co-

nozco médicos de origen

i1

Quien llegd a la pr
es porque ya estaba muy
arriga.

0AS: -Podriamos decir,
e, por e_j[ernpln, don Ricar-
0, Son ulio Acosta, don
Cleto Gonzdlez, eran de es-
trato alto.

E0: -Utilizando el criteno
de estrato si. Pero si se usa
el concepto de clase eran de
clase media.

AFC: -Don Cleto era un
abogado. No era hombre ri-
co, era un profesional, don
Julio Acosta tampoco era de
“clase alta’.

EO: -En el Poder Judicial
si es notoria la circunstancia
de que hijos de obreros, de
campesinos y de maestros,
hxfan ascendido profesio-
nalmente. Creo que nunca en
la historia de Costa Hica ha
habido un Poder Judicial tan
de extraccién popular como
el que ahora existe. -

0AS: -Eso lo confirma la
tesis.

AFC: -Ese fendmeno es
parte del proceso de demo-
cratizacidn de la educacidn.
A principios de siglo, los
miembros del Poder Judi-
cial eran los abogados de
clase alta. En general, ahora

S personas origen hu-
milde tienen eportunidad de

muy h hijos de jorna-
leros. Y su aporte a la socie-
dad ha sido notorio. Las
oportunidades de perfeccio-
narse que han tenido una
buena cantidad de abogados
{'dvenes de origen humilde,
es han permitido llegar a

ar posiciones altas en el
Poder Judicial.

OAS: -En la Corle, como
después lo veremos, el fend-
meno es muy interesante.
En primer lugar, me parece
que no es necesario investi-
gar mucho émra llegar a la
conclusién de que existe la
carrera judicial. Esto quedd
probado con la investigacidn

e realizamos. Por otro la-

0, es interesante ver las di-
ferencias gque existen en
cuanto al origen social del
abogado que se dedica a la

litica, el que se dedica a li-

gar y el que se dedicaa la
carrera judicial. En esta
materia hay varias explica-
ciones, Yo plant 1

tuario, ser juez y gegurarse
un salario merdual, que
abrir un bufete. lito ohede-
ce a razones de inple social.
Tiene pocas conejones, tie-
ne que probar mu‘lcr_tlempn
para ver si hace s{client

Al abogado que pgresa al

Poder Judicial g resulta
mis-fdcil asegurt su ingre-
so, Quizd esa pdr ser la
razén. De todosmpdos, es

notoria la diferertif existen-
te entre los abogls dedica-
dos a la carreripdicial y
que los que se dekan en po-
litica ¥ a litigar. |

AFC: -Generzfiente, el
abogado de extrfcidn alta
prefiere dedi a litigar,
PARTICIPACIO| SOCIAL

0AS: -La adsipcidn a
asociaciones de iversa n-

Los miembros del Poder
Ejecutivo admiten pertene-
cer a clases relativamente
mads altas que las de los dipu-
tados. Esto coincide con sus
altos niveles de educacidn y
con el til‘go de ocupacidn que
tienen. En el Poder Ejecuti-
vo, con la excepcidn de los
miembros del Partido Repu-
blicano los cuales declara-
ron -en un B0 %- pertenecer a
la clase medi-alta, no se en-
cuentran grandes diferen-
cias entre los partidos. De
acuerdo con su propia defini-
cién, los ministros son de
clase media alta y de clase
alta. O sea, que con respecto
a los ministros, hay una co-
rrelacidn muy estrecha en-
tre la auloubicacidn de es-
trato social y 1a clasificacidn
que nosgotros hemos hecho
segin las variables usadas.
En otras palabras, la clasifi-
cacidn subjetiva y la clasifi-
cacidn chjetiva hecha por el
zinvestiga or se correspon-

en.

En el Poder Legislativo,
fhs gtautanias il i

iber

dole es lo que elend 3
en el estudio, poparticipa-
cién social. Lof ministros
pertenecen a urmayor ni-
mero de asocitlones. Sin
embargo, los diptados tam- |
bién estdn adscllos en alto
grado, a distintl asociacie-
nes. El 59 % de Is ministras
v el 4 % de los dutados ag-
miten pertenecr a treg o
mis organizacices. Se ana-
lizan en la tesisos tipus de
organizaciones .que perte-
necen ¥ se descore gue los
clubes sociales o Ios mas
fr tados pc lus politi-

hipétesis. Una de ellas po-
dria ser el hecho de que, ca-
balmente por provenir de un
estrato socioecondmico infe-
rior, por tener un status so-
cioecondmico mas bajo, el
abogado prefiera dedicarse
2 la carrera judicial con el
afdn de obtener la seguridad
de un ingreso. Prefiere me-
terse en una alealdia, ser ac-

cos: el 61 % de k ministros
{ el 5 % de lodiputados.
os diputades diPartido Li-
beracidn Naciogd piuestran
los porcentajes.id} bajos.

CLASE SOCIALY’LARA-
DA’

0DAS: -Egte umepto es
importante, polcdanto se
trata de la suteqf -cidn del
tider, si a giclss 70 perte-
nece a un eptra klto, medio
o bajo, 0 aclaseita, media

o baja,; |

declaran una clase social
mis baja que los diputades
del Partido Unidn Nacional,

¥ #stos, a su vez, se conside-

rap a si mismos en una clase
Isiferior que los miembros
del Partido Republicano, A
misme resultadd se lle-
g6 por medio del anélisis de
estrato. Sin embargo, la ma-
yoria de los miembros de to-
dos los partidos politicos se
autoubicaron en la clase me-
ia, tanto los ministros co-
mo los diputados. Especial-
mente estos ditimos parecen
ser, conforme a su propia
declaracidn, una mezcla de
clases altas y nuevos secto-
Tes medios.

Al comparar la clase so-
cial declarada con el estrato

social asignado, se comprue--

ba que no existe correlacidn
alguna entre los dos. El con-
traste entre uno y olro nos
1leva a confirmar que la cla-
se social declarada no refle-
ja la distribucidn de los lide-

res en la jerarquia estratifi-
tacional. La tendencia & de-

clararse como de clase me-
dia es culturalmente com-
prensible. En Costa Rica se
considera que no existe ni
gente muy rica ni gente muy

bre. También es popular
a creencia en la igualdad de
oportunidades. Se piensa que
cualquier persona de talento
puede surgir en el campo
econdmico.

AFC: -Esto nos hace re-
‘tornar al punto de que no hay
correlacion. El costarricen-
se se siente de clase media.
Todo el mundo tiende a de-
clararse como de clase me-
:Iialn. Es un fendmeno cultu-
ral.

0OAS: -Igual sucede en Es-
tados Unidos ¥ casi que en
Inglaterra. Sélo la aristocra-
cida terrateniente no puede
declararse de clase media.
Todos los demds se dicen de
clase media, a sabiendas de
que son de clase alta, en vir-
tud de su ingreso, de su edu-
cacidn, de su dprustigio social
(evaluacidn de las otras per-
sonas). Aunque ahora no re-
cuerdo fodos los casos, si

uedo decir que, cuando se
e preguntaba a una persona
a quien uno conocia como de
clase alta, inveteradamente
se declaraba de la clase me-
dia. Por esa razon no fue po-
sible basar el estudio en la
autoubicacion,

AFC: -Sucede igual con los
ingresos. Habria que averi-
guarlas directamente y no

asarse en las declaraciones
de las personas consultadas.

MOVILIDAD SOCTAL

AFC: -Pero, por olra par-
te, estd de por medio ese fe-
némeno de la movilidad so-
cial. O sea, €] hecho de que,
cuznde s¢ considerd al indi-
viduo en el estudio, ya habia
cambiado de clase. Muchos
ya habian ascendido de clase
cuando llegaron a la posicién
de liderazgo, y ello por razo-
nes educacionales.

DAS: -El estudio comprue-
ba que si ha existido la movi-
lidad intergeneracional, en
el sentido de que hay un
cambio favorable de estrato
enire e hijos. Esto
sucedic, generalmente, “del
&sirato medio al estrato al-
to. No-obstante, la mayoria
dé los lideres ya habla as-
cendido socialmente cuando
ocuparon J:or imera vez
una paosicion politica formal.
Se establece, entonces, la
movilidad intergeneracional
dentro de la sociedad y se ve
a los hijos de padres con ocw
paciones de estrato media,

resos. Por
ase cienti-

viven de sus i
eso insisto en la

_fica del planteamiento de

Fonseca Tortds. Para mi, lo
que realmente clasifica y de-
fine los diferentes sectores
sociales es el trabajo y el vi-
vir o no vivir de un jornal,
atin cuando este jornal lo di-
ferencie o lo pueda diferen-
ciar el monto de los ingresos
entre la clase baja o secto-
res bajos y los sectores me-
dios. Pero, clasificar dentro
de estratos sociales altos a
una persona gque sigue vi-
viendo de un jornal y no ca-
pitaliza o capitaliza muy po-
€0, pareciera no ser una bue-

*.na medida.

0AS: -Eso seria tratar de
definir las clases al estilo
marxista: burgueses y pro-
letarios, Es tratar de simpli-
ficar mucho la cosa. Creo
que la sociedad contempori-
nea es muchisimo mds sofis-
ticada y que, por eso, no se

-puede hacer esa clasifica-

cidn tan general, en el senti-
do de que hace trescientos
afios si habia duefios de me-
dios de produccidn y asala-
riados, Segin Marx, en esa
forma se dividia el mundo.

Pero, cahalmente, al hablar
de estrato nos encontramos
con cinco, seis o siete catego-
rias, no solamente tres.
puede hablar de estrato ba-
jo, estrato medio-bajo,
medio-medio medic-alto, ¥
después, alto-bajo, alto-
io, alto-alto. Creo inclu-
s0 que la tendencia de la so-
ciedad contempordnea es -
por le menos en el
Qccidente- 'proletarizar a
mucha gente, Proletarizar
en el senlido-de que las pone
a depender de un salario.

;Quiénes son los duefios de
los medios de produccidn?

Generalmente, se tiende a
condensar demasiado ese
concepto, de donde resulta
ue, gm- ejemplo, no se po-
ria decir que el gerente de
la .General Motors, sea de
estratp medio. No si tiene un
sueldo mensnal de 25.000 d6-
lares. En Costa Rica ya lle-
gamos a casos similares, &
salarios de £0.000-a 26.000 co—
lones. Yo no podria afirmar
g‘:e esa sea una determinar-
para clasificar a una per-
sona en el estrato medio o en
el estrato alte: ~

AFC: -Se me ocurre en es-
to un ar| to q;ee expone
1a tesis de Oscar, Se estd es-

convertirse en prof
con - i'bi'lidacru politicas;
Existe poca evidencia de que
esto suceda entre individuos
que muestran un origen de
estrato bajo.. 7

Con fespecm a la movili-
dad intrageneracional, el es-

tudio revela que al pasar por

una posicion piblica de alto
nivel tiene un efecto socio-:
economico en el individuo,
Un nimero considerable de
lideres que pertenencian al
estrato social medio ascen-
dieron al allo después de
ocupar una posicién politica
de alto nivel. Es posible que
durante el periodo en que
ocupan la posicidn politica,
los lideres establecen una
serie de contactos persona-
les que les ofrecen las opor-
tunidades de ascender en la
jerarquia ocupacional. Creo
ﬂue esto es tipico del aboga-

0. Este profesional, tal vez
recién graduado, llega a la
Asamblea Legislativa, tiene
una serie de contactos con su
electorado y hace amistades
que luego bien pueden ser
sus clientes potenciales.

EO: -Eso es tipico de to-
das las profesiones, inclusi-
ve de las mismas personas

ue, sin ser profesionales,
llegan al Congreso. Porque
su misma posicidn politica
les da acceso a prestamos
bancarios, a desarrollo de
sus fincas, lo cual eleva su
condicidn. Logicamente, la
alta posicidn politica les da
oportunidad de ascender en
el escalafén.

Lo que no veo todavia muy

claro es por qué razon se cla-
sifica en la clase alta a la
personas profesionales que

tudiando el Uﬁe:a.z%o inde-
pendient te del ngr!sa

La posesidn de un titulo aca-
démico le da al individuo
cierta condicién de liderazgo
enla comunidad: de tipo mo-
ral, de tipo social, N
Pero, si se trata de mna co-
munidad pequefia -a veces el
cantdn, a veces la provincia-
el profesional tiene efectiva-
mente una posicién de lide-
razgo, aungue Sus ingresos
sean bajos. E, incluso, po-
dria decirse que, dentro de
una economia limitada, casi
de subsistencia, caracteris-
tica de muchas comunida-
des, este individuo, que por
sus ingresos es proletario;
sigue siendo de estrato alto
en esa comunidad. Tal vez el
concepto de estrato tiene esa
identificacién con la reali-
dad. Automiticamente, el
muchacho que vuelve a su
pueblo con un titulo debajo
del brazo -ain cuando sélo
sea de Bachiller- adquiere
cierto respeto:”

DEMOCMTI_I{QCIGN

QAS: - En cuanto .
al asunto de la democratiza-
cidn del pais, que antes plan-
ted Enrique, hay que adver-
tir varias cosas reveladas
por el estudio. La mayoria
de los lideres formales per-
tenecia, desde 1948, al estra-
to social alto cuando entra-
ron al Poder Ejecutivo o al
Legislativo. Por medio de
una comparacién de cuatro
periodos (los de los afios
1920-1922, 1942-1944, 1953—195|§
y 1966-1970), se comprobd
ue el porcentaje de diputa-
ﬂus proveniente de los estra-

tos alto y medio casi no ha
cambiado a través del tiem-
po.

AFC: -Volvernos aqui al
problema de la democratiza-
cién de la ensefanza. Hay
muchos individuos que, ha-
biendo side diputados en el

eriodo 1953-1958 o en 1966-
1870, automdticamente que-
daron incluidos en el estrato
alto. Pero en el lapso de 1920
a 1922 hablan sido de estrato
medio, porgue no fenian
oportunidad de educacidn.
De tal manera que el dato no
puede ser aritmélica o mate-
madticamente cierto.

Muchos individuos -
diputados de pueblo, diputa-
dos "‘maiceros”, diputados
cantonales- de las iltimas
Asambleas Legislativas son
prof 7 En S
durante el congreso de 1920-
1922, el diputado del pueblo
no era profesional, definiti-
vamente,

0AS: -Examinemos ahora
el caso de los representantes
de la nueva clase media. Me
refiero a la nueva clase me-
dia dependiente ¥ burocriti-
ca cuyos intereses son la se-
guridad de su empleo ¥y las
constantes alzas de salarios.

;Quiénes son sus represen-
tantes?

La respuesta, en el
caso de Costa Rica no es difi-
cil. Nuestros lideres perte-
necen en su mayorfa al es-
trato alto; resentan los
intereses no sélo de su estra- |
to sino también los de los es-
tratos medios. La simbiosis
entre los estralos medios y
los altos es comprensible,
dado que los sectores medios
estan inleresados en mante-
ner su Statu quo, pues cual-
quier cambio puede repre-
sentar un peligro para su es-
tabilidad. Ellos estdn cons-
cientes de gque su progreso
depende de la situacion de
quienes tienen el poder.

Por otro lado, el interés de

‘esta clase %ohemante alta,

a. precervacidn

‘podria car la. X
5: los privilegios de la clase

media, toda vez que un dete-
rioro de su nivel de vida po-

‘drfa radicalizar a los secto-

res medios, gue entonces
cuestionarian la posicion de
los estratos altos en el poder
litico. Si bien es cierto que
a mayoria de nuestros lide-
res pertenecen a los estratos
altos;: suponer que solo re-
presentan a los miembros de
su propio estrato es una ima-
un tanto cindida del -

, tomo representante.

El origen socioeconémico
del politico no condiciona ne-
cesariamente su ideologla.’
Para representar y defender
los intereses de determinado
estrato social, no es condi-
cién indispensable el ser
miembro de ese estrato. En
Costa Rica, como se com-

-prueba en el andlisis que el

estudio hace en cuanto a la
Asamblea de 1968; aunque
no se encuentran diferencias
ideoldgicas sustanciales en-
tre los diputados, las pocas
diferencias de ideologia que
se dan en nuestro parlamen-
to no muestran relacién con
el origen socicecondmico de
los diputados.

La democratizacidn, en el
sentido de aumentar la par-
ticipacidn de individuos de
estratos medios ¥ bajos en
posiciones politicas alto
nivel, no ha ocurrido. Sin
embargo, no hay duda de que
la élite politica costarricen-
5@ e8 mas abierta y permea-
ble que la de muchos otros
paises y las'perspectivas pa-
ra el futuro son, en ese senti-
do, mayores. Esto por cuan-
to el sistema politico actual
es mucho mads representati-
vo de lo que fue en los afos
veintes y cuarentas, dado el
cardcter més democritico
de los procesos para elegir a
los diputados. Yo agregaria,
por supuesto, que también
Juega un pagel muy impor-
tante el hecho de que ahora
‘e tenga un acceso mas facil
1 la educacion.

Con el surgimiento del
Partido Liberacidn Nacio-
nal, en 1951, se facilits el in-
greso de los individuos a la
politica, En general, la orga-
nizacion de los partides es
ahora mds poderosa y demo-
cratica que antes. Otros fac-
tores han contribuide recien-
temente a la apertura del
sistema politico. El finan-
ciamiento estatal de las
campafias es quizds el mds
importante.



